OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 11 wrze$nia 2015 r.

w przedmiocie projektu rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
szczegolowego sposobu zawiadamiania wlasciwych instytucji o zastosowanym Srodku
zabezpieczenia, zawartoSci protokolu ze spisu majatku ruchomego oraz szczegélowego
trybu i sposobu zastosowania niezbednych Srodkéw tymczasowych zapobiegajacych

naruszeniu ruchomosci przed ich spisaniem

Po zapoznaniu si¢ z treScia przedlozonego projektu Krajowa Rada Sadownictwa

zglasza nast¢pujace uwagi:

1. zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa w projektowanym § 2 ust. 3 powinien
znalez¢ si¢ zapis, ktory stanowilby, ze komornik zawiadamia wojewddzkiego
konserwatora zabytkow 0 rzeczach opisanych w tym paragrafie, o ile wcze$niej
sad nie dokonat zawiadomienia.

2. Rada zwraca rowniez uwagge na réznicg pomi¢dzy brzmieniem projektowanego § 2
ust. 2 oraz dotychczas obowiazujacego § 1 ust. 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 1 pazdziernika 1991 r. w sprawie szczegdtowego trybu
postepowania przy zabezpieczaniu spadku i sporzadzaniu spisu inwentarza (Dz. U.
Nr 92, poz. 411), wskazujac na pominigcie W proponowanym przepisie zwrotu
»istnieje domniemanie”. W przekonaniu Krajowej Rady Sadownictwa
dotychczasowa konstrukcj¢ nalezy zachowaé, bowiem dokonywana przez sad
ocena, czy rzecz ma walory artystyczne, zabytkowe lub naukowe, jest czgsto
nieoczywista, a odwolywanie si¢ do opinii specjalisty na tym etapie postepowania
nie wydaje sig celowe.

3. W ocenie Rady w § 3 ust.1 pkt 3 powinien przybra¢ nastgpujaca postac ,,imiona i
nazwiska osob bioracych udziat w czynno$ci”. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze
chodzi o osoby uprawnione do udziatu w dokonywanych czynno$ciach. Zapis w
postaci proponowanej W projekcie sugeruje, ze w protokole wymieni¢ nalezy takze
osoby, ktore nie biora udziatlu w czynnosci cho¢ sa do tego uprawnione.

4. Zdaniem Rady w § 4 ust. 2 nalezy pomina¢ stowo ,,w szczegdlnosci” lub pominaé

ten wyraz 1 wskazac¢ inne przypadki, w ktorych opieczgtowanie jest obligatoryjne.



5. W ocenie Rady w § 5 ust. 1 nalezy okresli¢ forme odstapienia przez komornika, od
opieczgtowania rzeczy wymienionych w punkcie 2.

6. W § 6 ust. 2 Rada proponuje zmiang redakcyjna przez wskazanie, ze sad, ktory
wydal postanowienie o zabezpieczeniu spadku “moze postanowi¢ o
upowaznieniu” do zdjecia pieczgci.

7. W § 7 ust. 2 Rada sugeruje pominigcie slow ,.nie wymagaja szczegdtowego
opisania”, gdyz sposob opisu przedmiotow wynika z § 3 wust. 1 pkt 2
projektowanego rozporzadzenia.

W pozostaltym zakresie Krajowa Rada Sadownictwa nie zglasza uwag,.



